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Titulo:

Sobre una de las categorias de la sociologia comprensiva

En el texto centenario Sobre algunas categorias de la sociologia comprensiva
hay un concepto que es exclusivo y que no aparece de la misma manera en otros textos.
Tratase del “Typus der Richtigkeitsrationalitdt”, “tipo da la racionalidad con arreglo a lo
correcto”, también citado simplemente como “Richtigkeitstypus” (tipo correcto)'. Sélo
en el texto sobre la neutralidad valorativa, basado en un informe escrito en 1913 y
reelaborado para publicacion en 1917, Weber conjuga el término “correcto” con
“racional” y se refiere a eso como un tipo ideal, o sea, utiliza el concepto sin nombrarlo.

El adjetivo “richtig” (correcto) y el substantivo “Richtigkeit” (lo que es correcto)

aparecen en la obra de Weber con tres significados diferentes:

(1) el significado descriptivo: algo es correcto cuando describe un estado de
cosas tal como es. P. ex.: “Si las reproducciones fonograficas de muchas melodias
primitivas son correctas (la fuerte tendencia de desentonar es, como ya ha sido

mencionado, el inico motivo que nos lleva a dudar de eso) ...” (Weber 1995, pag. 95).

(2) el significado valorativo: algo es correcto porque es valorado de modo
positivo. Ex.: ,,... el posicionamento personal del monarca en casi todos estos casos fue

comprensible, no s6lo subjetivamente, sino [...] por lo menos en algunos de ellos

" El término ha sido traducido al inglés como “objectively correct type” (Graber), al francés como “type
de justesse” (Freund), al castellano como “tipo regular” (Etcheverry) y al portugués (como en espaiiol)
como “tipo regular” (Wernet).

* Se podria traducir el término “Richtigkeit” por “correccién”, palabra que significa: (1) el proceso o
efecto de corregir algo o (2) el atributo de calidad de lo que es correcto. El término "Richtigkeit" se aplica
s6lo a la segunda acepcidn; para el primer significado se utiliza el término alemdn "Berichtigung" (o
incluso “Korrektion). Asi que sugiero traducir el sustantivo "Richtigkeit" por "lo que es correcto".
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también politicamente correcto”. (Parlamentarismo y Gobierno en la Alemania

reunificada).

(3) el significado normativo: algo es correcto por obedecer a una norma (0 a un
padrén). Ex.: “El contrapuntista tenia que estar, como mds tarde el ejecutante del bajo
continuo, a la altura de la cultura artistico-musical de su época, para contrapuntear
correctamente ‘super librum’, esto es, simplemente sobre la base de la voz del cantante

del cantus firmus que estaba a su vista.” (Weber 1995, pag. 122).

La idea de “correcto” que nos interesa en ese ensayo sobre las categorias de la
sociologia comprensiva esti relacionada con el tercer significado arriba’. Tanto el
adjetivo, como el substantivo, cuando utilizados con ese significado normativo,
aparecen con frecuencia entre aspas, pero eso no se aplica a todos los casos. Esa nocién
normativa isolada de “Richtigkeit”, “de lo que es correcto” no es exclusiva del ensayo
sobre las categorias, sino que también aparece en otros textos, como en Roscher y
Knies, en la critica a Stammler, en el texto sobre la neutralidad valorativa y también en

los Conceptos sociologicos fundamentales.

A continuacion vamos a ver qué es este concepto de "tipo racional con respecto
a lo que es correcto." En las Categorias, Weber dice que la acciéon mas comprensible es
"la accién subjetivamente orientada de manera estrictamente racional segtin los medios
considerados (subjetivamente) como los tnicos adecuados para la consecucién de los
fines (subjetivamente) inequivocos y claramente tomados. Y al mdximo cuando esos
medios parecen apropiados para tales fines también para el investigador "(GAzW, p.
432). Al explicar esa accion, el investigador busca "deducirla de expectativas que se
sustentaban subjetivamente sobre el comportamiento de los objetos (la racionalidad

subjetiva respecto a los fines) y que podrian sostenerse segun experiencias vélidas

? Como sugiere Schnidelbach, “especialmente la relacién entre los valores y normas, evaluaciones y
prescripciones, no estd clara en Weber" (Albert, et al (eds.), 2003, p. 105). Hay pasajes que nos permiten
sospechar que Weber sabia que son cosas distintas. Sin embargo, hay una tendencia en Weber, asi como
en el pensamiento aleman de la época, para entender lo normativo a través de lo valorativo. Véase, p. €j.,
la posicién central de la filosofia de los valores no sélo para el neo-kantismo de Baden, sino también para
un filésofo vinculado a la fenomenologia como Max Scheler. Por otro lado, a pesar de las diferencias,
como indica Schnidelbach, parece claro que existe una relacién entre las normas y los valores, en
especial dentro de la moral, en la que "lo que es bueno" es a menudo intercambiable con "lo que debe
hacerse." Sin embargo, Schnidelbach tiene razén cuando piensa que el hecho de que Weber esta atado a
"la jerga de la filosofia de los valores de la época y su falta de claridad conceptual en el contexto de los
valores y las normas auin pesan en el debate sobre la neutralidad valorativa en nuestros dias "(Albert et al
(eds.), 2003, p. 105).



(racionalidad objetiva con respecto a lo correcto4)..." ( GAzW, p. 432), es decir, se
construye el "caso tipico-ideal racional de limite de la racionalidad absoluta con
respecto a los fines y lo que es correcto" (GAzW, p. 432). Asi, tenemos un agente
(ideal-tipico) utilizando medios racionales para perseguir un fin determinado (la
racionalidad subjetiva respecto a fines), y cuando estos medios parecen racionales
también al investigador, es decir, si el investigador eligiera los mismos medios en la
misma situacion, entonces podriamos decir que la accidn era racional con respecto a lo
correcto. Sin embargo, la racionalidad con arreglo a fines (subjetiva) y la racionalidad
con respecto a lo que es correcto (objetivo) no necesariamente coinciden. Como Weber
escribe en un pasaje de la neutralidad valorativa: "En primer lugar un comportamiento
subjetivamente ‘racional’ no es ya idéntico con una accién racionalmente ‘correcta’, es
decir, que utiliza objetivamente, de acuerdo con los conocimientos cientificos, los
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medios correctos."

(GAzW, p. 525). Como ejemplo de una accion racional con arreglo
a fines carente de racionalidad con respecto a lo correcto, Weber, en las Categorias de
la sociologia comprensiva, cita la acciéon guiada por representaciones magicas. Y a la
inversa menciona partes de la psicologia comprensiva, del psicoandlisis, la teoria del
resentimiento de Nietzsche y la teoria del materialismo econdmico como ejemplos de
accion racional con respecto a lo correcto que no es (subjetivamente) racional en
relacion con los fines (o lo es en mayor o menor grado). En todos estos casos, se
observa que la accion es racional con respecto a lo que es correcto de acuerdo con el
conocimiento causal del investigador, o, para usar una expresion del ensayo sobre la

neutralidad valorativa, accion orientada de manera "técnicamente correcta" (GAzW, . p

526).

Cuando Weber analiza el concepto de "correcto" en Roscher y Knies, utiliza un
ejemplo de la aritmética, citando errores de cdlculo frecuentes de los banqueros
florentinos en la Edad Media debido a su desconocimiento del sistema de numeracién
drabe. Aqui el conocimiento utilizado (o mds bien, no utilizado) por el agente para
orientar su accion no proviene de regularidades empiricas causales, sino de normas. Y
ese tipo normativamente correcto no se limita al conocimiento de las ciencias formales,

como las matemadticas, pero entra también en el moral, como se muestra en un extracto

* Para Schluchter, llamar a la racionalidad con respecto a lo correcto de objetiva es superfluo. (Schluchter
nota 1991 pp. 209-210). Esta parte del libro Schluchter que se ocupa de la ética también estd disponible
en inglés, en el libro Paradoxes of Modernity, que fue traducido recientemente al portugués.

> El paso "de acuerdo con los conocimientos cientificos” no existia en el informe original 1913 y se
afiadié en 1917.



del Sentido de la "neutralidad valorativa" en el que Weber dice que un investigador
puede "construir tanto un tipo de conviccidén (Gesinnung) éticamente en conformidad
normativa con él personalmente y, en este sentido objetivamente "correcto", como uno
[tipo] que le parezca éticamente en contradiccién con las normas (normwidrig)
"(GAzW, p. 535, énfasis afiadido). A continuacién, Weber distingue los tipos racionales
con respecto a lo correcto construidos a partir de las ciencias que llama dogméticas,
como la dogmética juridica, la matematica, la 16gica, la ética normativa y la estética, de
los tipos construidos por la teoria econdmica, llegando a la siguiente conclusién "Pero a
medida que los conceptos juridicos dogmaticos pueden y deben ser utilizados para la
ultima [la historia empirica del derecho y sociologia del derecho], asi, este tipo de uso
es precisamente el sentido exclusivo de la teoria econémica pura para la comprension de
la realidad social del presente y del pasado "(GAzW, Pag. 536). El tipo racional con
respecto a lo correcto se construye en un caso como correcto con respecto a una norma,

y en otro caso como correcto con respecto a una regularidad empirica.

En el ensayo sobre Stammler, Weber diseccioné los diferentes significados del
concepto de "regla". Este término, segin Weber, puede significar (1) la regularidad
empirica, "declaraciones generales sobre conexiones causales, ‘leyes naturales’
"(GAzW, p 323) Estas se subdividen en tres: (a) leyes, "oraciones causales generales
incondicionales", (b) reglas: oraciones empiricas incapaces de demostrar ese rigor (por
ejemplo:. una bofetada a un estudiante de una hermandad (Couleurstudent) que
despierta una especial reaccion como "adecuada" (GAzW, pégina 323)) (c) leyes
empiricas : que ocurren empiricamente sin excepcion, pero para las cuales carece
conocimiento tedrico suficiente (por ejemplo, que los seres humanos "deben morir".).
En segundo lugar, una regla puede ser (2) una norma, "la proposiciéon general de un
deber-ser (16gico, ético, estético)" (GAzW, p. 323). Y, por ultimo (3) una maxima que
orienta a la accién®, "la representacion de la ‘norma’ que actia como agente real de la
accion" (GAzW, p. 329). Las proposiciones normativas tienen la forma légica "el sujeto

S debe (o tiene que) x". Pero también oraciones empiricas sobre las relaciones causales

°BEn la Fundamentacion de la metafisica de la moral, Kant define la maxima de la siguiente manera: "La
maxima es el principio subjetivo de actuar, y debe distinguirse del principio objetivo, a saber, la ley de la
préctica. Aquella contiene la regla prictica [...] y por lo tanto es el principio (Grundsatz) segun el cual el
sujeto actiia; pero la ley es el principio objetivo védlido para cualquier ser racional, y el principio
(Grundsatz) segin el cual debe actuar, esto es, un imperativo". (pag. 51 (BA 52), nota). Schluchter reitera
en sus escritos (y en polémicas con Wilhelm Hennis) que las distinciones kantianas estdn presentes en
toda la obra de Weber. Por ese motivo, Schluchter considera la sociologia de Weber "kantianizadora".
Véase, p. €j., Schluchter 1991 nota p.208.



pueden generar proposiciones normativas, que, sin embargo, estdn incrustadas en una
sentencia condicional que contiene una volicién, "si S quiere y, enfonces debe (tiene
que) x" (suponiendo que x es el medio mds apropiado para el logro de y). Para el
andlisis empirico, ambos tipos de proposicion normativa sélo adquieren importancia
cuando se convierten en maximas que orientan (o no) la accion del individuo. En el caso
de la orientacién de acuerdo con una "maxima-norma", el agente debe conocer estas
normas (por ejemplo, las reglas de la aritmética). Cuando se trata de una orientacién por
una "méxima técnica", el agente debe poseer conocimiento causal. Sabiendo que el
consumo de sal produce presion arterial alta, el agente que tiene como objetivo controlar
la presion arterial tratard evitar el consumo (excesivo) de sal. Ademds de las diferencias
metodoldgicas entre las normas, las regularidades empiricas y la méxima generada a
partir de ellas, estas reglas pueden determinar de varias formas las acciones de los
individuos. Weber distingue la determinacion de la accidén (A) de manera inconsciente,
"sin ningun tipo de formacion intelectual subjetiva de la ‘regla’ en conformidad con la
cual el individuo [el nifio] actda de hecho" (GAzW, p. 330), (B) "con base en el uso
consciente de las ‘sentencias empiricas’ de tipo: a x sigue y" (GAzW, 330 p.), o (C) al
considerar la "regla" como una "norma de lo que deberia ser" por si misma. En el caso
(A) es dificil determinar si el agente actud sélo en conformidad con las reglas u
orientado por las reglas. Para utilizar una expresion que Weber repitié hasta el
cansancio en las Categorias de la sociologia comprensiva "el pasaje es empiricamente
fluido". Los casos (B) y (C) corresponden a la orientacién por una "méxima técnica"
que proviene de conocimiento causal (B) y de una "maxima-norma" (C). Ellos parecen
inspirados por la distincién de Kant entre los imperativos hipotéticos (B) y categéricos

©".

El tipo correcto no describe una accioén real, sino que es un tipo ideal que
describe como la accién debe tener lugar "caso debiera coincidir con lo que es ‘valido’
(para el investigador ¢l mismo), es decir: con el ‘tipo correcto’" (GAzW, p 433). Parece

claro, pues, que el tipo racional con respecto a lo que es correcto se refiere a lo que es

7 "Todos los imperativos ordenan de manera hipotética o categérica. Aquellos representan la necesidad
practica de una posible accién como medio para otra cosa que se quiere (o es posible que se quiera). El
imperativo categdrico seria uno que representa una accién objetivamente necesaria en si misma, sin
referencia a otro fin." (p. 43, BA 40). Sobre c6mo otros conceptos de Weber, como la ética de la
conviccion y la de la responsabilidad o la accién racional con arreglo a fines y aquella con arreglo a
valores son influenciados por estas distinciones kantianas, consulte Schluchter 1991, sobre todo la parte
IL



correcto de acuerdo con el conocimiento del investigador. Nétese que en el ejemplo
citado anteriormente de los banqueros florentinos, los agentes (banqueros) no conocian
el medio (el sistema drabe) mds apropiado (de acuerdo con el conocimiento del
investigador) para sus fines (calcular correctamente las acciones). En el texto de la
neutralidad valorativa, volviendo al ejemplo de las matemdticas, Weber dice que el
investigador también tendria que aplicar un "procedimiento de calculo ‘equivocado’,
cuando se lo evalia normativamente, si un procedimiento de estos habia sido
considerado ‘correcto’ en un grupo humano" (GAzW,. p 531). Y asi como somos
capaces de entender racionalmente la accién "correcta", podemos entender por

ZaN

"empatia" (einfilhlend) un "pensamiento que nos parezca como normativamente

omm

‘equivocado’ (GAzW, Pag. 533). Asi que lo que cuenta como normativamente correcto
se convierte, para el andlisis empirico, simplemente en un "tipo convencional de
comprension especialmente facil" (GAzW, p. 533). Por lo tanto, cuanto més se asemeja
la accién con el tipo correcto construido a partir de los conocimientos (causal y
normativo) del investigador, tanto mds la interpretaciéon de la accién serd racional;

cuanto maés la accion difiere del tipo correcto, més se requiere la comprension empética

del investigador.

Sin embargo, hay un problema que crea confusion. Weber escribe por ejemplo:
"La acci6n orientada de manera subjetivamente racional con respecto a fines y la accion
orientada de manera "correcta" en lo que es objetivamente valido (‘racional con
respecto a lo correcto’) son dos cosas completamente diferentes entre si. "(GAzW, p.
433, énfasis afiadido). Bueno, si el pardmetro de lo que estd correcto es el conocimiento
(normativo y causal) del investigador, el agente objeto de investigacion o el tipo ideal
construido que representa la perspectiva del agente, s6lo puede orientar su accién en
este sentido si posee el mismo stock de conocimiento que el investigador®. Por ejemplo,
quién no conoce los efectos del consumo de sal, no puede orientar su accidén (consumo o
no de sal) para tal efecto. Esta persona desinformada puede dejar de comer sal por

costumbre o gusto, pero no para controlar la presion, ya que desconoce la relacion

% En la critica de Stammler, Weber habia escrito que en la accién conforme los fines, la "regla" se puede
considerar de dos maneras: "En primer lugar, posiblemente como parte de las ‘maximas’ de Robinson que
constituyen el objeto de la investigacion, como ‘agente’ real de su acciéon empirica. En segundo lugar,
como elemento del stock de conocimientos y conceptos con los que el investigador se enfrenta a su tarea:
su conocimiento del “sentido” idealmente posible de la accién le permite su conocimiento empirico"
(GAzW, p. 330).



causal entre el consumo de sal y la presion arterial alta. Y cuando esta persona evita la
sal, no orienta su accién racional con respecto a lo que es correcto (para el
investigador), sino simplemente actua en conformidad con lo que es correcto’. Notese
que para poder hablar de "accién orientada de manera ‘correcta’ en lo que es
objetivamente valido", es necesario introducir la perspectiva del agente y asumir cierto
stock de conocimiento "objetivamente vélido", es decir, vdlido no sdlo para el
observador (investigador), sino que también para el agente. Dentro de la perspectiva del
agente, este construye un tipo correcto (es decir, define lo que es correcto) y trata de
orientar su accién en consecuencia con ese tipo. Y cuando ese agente es un personaje
histérico concreto, "la relacién entre el comportamiento empirico con el tipo correcto
también se convierte en momento del desarrollo causal real de procesos empiricos"'”
(GAzW, p. 438). Quizas Schiitz tenia razén al decir que Weber, aun sabiendo del
problema, no distingue suficientemente entre la perspectiva del agente y la perspectiva
del observador (o del investigador), entre la comprension de uno mismo y la

comprension de extrafios, segtn la terminologia de Schiitz (Schiitz 1981 pp. 15-16).

Creo que la confusién se debe al alcance del término "orientacién" de Weber''.
En un juego de cartas, p. ej., oriento mi accién por las reglas del juego cuando las
respeto, pero también cuando, consciente, las desprecio (asi como las famosas
"catimbas" en el futbol son acciones orientadas por las reglas del juego). Ademas,
"orientar" para Weber puede significar tanto una accién que sélo tiene en cuenta las
reglas para lograr algin fin (p. ej., tomar en cuenta las reglas del juego para vencer al
oponente), como también el acto de realizar lo que la regla prescribe (p. €j., cuando un
desconocido aprende un juego de cartas, intenta inicialmente "jugar correctamente (en
conformidad con las normas)" (G.Az.W., p. 337), de manera que el juego se lleva a
cabo). De hecho, tratase de saber si la regla que orienta la accidn es un medio para algin
otro fin o un fin en si mismo. Una persona religiosa puede llevar su vida respetando 1os

preceptos biblicos o puede intentar realizarlos y convertirse en un monje o predicador

° Lo mismo se aplica a los ejemplos citados de la teorfa nietzscheana y marxista, ya que sus agentes no
conocen la teorfa del resentimiento ni el materialismo histérico. En ambos casos, los agentes estdn
orientados por intereses mds o menos conscientemente reconocidos. Por eso Weber habla aqui de
"racionalidad objetiva factual respecto a lo correcto” (GAzW, p. 434).

' En una nota, Weber se refiere a su investigacién en curso sobre la musica. En este caso particular, la
trama se complica, porque no habia s6lo un "tipo correcto”, sino varias posibilidades de racionalizacién
del material sonoro, p. €j. la division de los intervalos musicales.

"' Sobre el término "orientacién”, véase p. ej. el segundo parrafo de la parte V en Sobre algunas
categorias de la sociologia comprensiva y también el punto 3 del § 5 de los Conceptos sociologicos
Sfundamentales.



dedicando de alguna manera su vida a esta causa. En ambos casos se trata de acciones
orientadas por las ensefianzas de la Biblia. Weber evidentemente conocia esta distincion
sobre medios y fines'? que, en los Conceptos sociologicos fundamentales, generan las
categorias de la accion racional con arreglo a valores y la accidn racional con arreglo a
fines. Pero en la definicién misma de la accién racional con arreglo a valores, Weber no
se restringe explicitamente a uno de los dos significados de "orientacién", dejando valer,
parece, ambos. "Accion racional con arreglo a valores es siempre (en el sentido de
nuestra terminologia) una accion de acuerdo con ‘mandamientos’ o en conformidad con
‘exigencias’ que el agente cree dirigidas contra si mismo. Solo en la medida en que la
accion humana es orientada por tales exigencias [...] hablamos de racionalidad con
arreglo a valores." 13, (GAzW, p. 566, Weber 1998, p. 15 el subrayado es nuestro). Si
aislamos la perspectiva del agente, la accion racional con arreglo a fines es (para el
agente) una accion racional con referencia a lo que es causalmente correcto, y coincide
con el tipo de determinacién de la acciéon que se ha mencionado en la critica de
Stammler y que llamé de (B). Ya la accién racional con arreglo a valores es
(exclusivamente desde la perspectiva del agente) racional con respecto a lo
normativamente correcto y coincide con el tipo (C). Esto demuestra que la utilidad del
concepto de "racionalidad con respecto a lo correcto” se debe a que la autoridad
definitoria de lo que es correcto es el conocimiento (causal y normativo) del
investigador. Por otro lado, si el investigador no asume la posesion del "mismo""*
conocimiento (causal y normativo) por parte del agente, la idea de orientacién de la

accion se vuelve problematica.

En los Conceptos sociologicos fundamentales, cuando una accidén estd en
conformidad con nuestro conocimiento (causal o normativo/dogmaético), Weber utiliza
el término "adecuaciéon de sentido" (conexion de sentido). "Denominamos un

comportamiento 'adecuado en cuanto al sentido', cuando se lleva a cabo de manera

"> En las Categorias de la sociologia comprensiva, la orientacién de la accién por valores sélo aparece
una vez (p. 442). Ahi se utiliza en oposicién a la accidn orientada por expectativa. En lugar de actuar
esperando ciertas acciones o comportamientos simples de terceros (que incluso pueden ser internos, como
la alegria, etc.), un agente puede orientar su accién por valores - y Weber afiade entre paréntesis el
término normativo: "’deber’ o lo que sea"- independientemente de los otros agentes.

13 Si recordamos la critica de Schnidelbach, vemos que en realidad la Ilamada "accién racional con
arreglo a valores" es una "accion racional con arreglo a normas”, como se muestra por los términos
"mandamientos" y "exigencias". Pero para Weber, el individuo no sigue las reglas por alguna imposicién
externa, sino que las sigue por haber elegido ciertos valores para dirigir su vida.

"* Los banqueros florentinos orientaban su accién por las mismas normas aritméticas que Weber (el
investigador), pero desconocian los medios técnicos mds adecuados para resolver sus problemas. Esta
ignorancia es la causa de su no coincidencia con el tipo correcto.



articulada cuando afirmamos, conforme las costumbres (Gewohnheiten) de pensar y
sentir, que la relacion entre sus componentes constituye una conexién de sentido tipica
(estamos acostumbrados a decir ‘correcta’)" (GAzW, p. 550, Weber 1998, p. 8). El
ejemplo proporcionado por Weber es, entonces, la "solucién correcta de un célculo
segln las normas, para nosotros corrientes, de célculo y de pensamiento” (GAzW, p.
550, Weber 1998, p. 8). Esté claro, una vez més, que Weber sefiala que es la perspectiva
del observador. Y la mencién a las "costumbres medias" estd en conformidad con lo que
habia escrito en el texto de la neutralidad valorativa, "los hébitos (Gepflogenheiten)
convencionales del investigador y profesor a pensar asi y no de otra manera" (GAzW,
533 p.). Con esa definicién, sin embargo, la adecuacién de sentido presenta una
diferencia en cuanto a lo que es racional con respecto a lo correcto. La autoridad
considera que lo que es correcto no es s6lo el pensamiento, sino que también el
sentimiento. Esto se debe a que la adecuacion de sentido no se limita a la comprension
racional de una accién, sino que también incluye "la evidencia de la comprension de
carcter empdticamente revivenciador (emocional, artistico-receptivo)" (GAzW, p. 543,
Weber 1998, pag. 4 ). En el pasaje en el que Weber analiza la evidencia, cita los casos
racionalmente comprensibles (casos de acciones utilizando correctamente las normas o
conocimiento causal) como los mds evidentes, seguidos por los que son comprensibles
empdaticamente, llegando a aquellos que son "simplemente aceptados como datos"
(GAzW, p. 544, Weber 1998, p. 4). En las Categorias de la sociologia comprensiva,
Weber elabor6 una lista que situa "el tipo correcto mds o menos alcanzado" (GAzW, p.

435) en la parte superior.

El concepto de la "adecuacion de sentido" se inspira en la idea de "causacion
adecuada" que Weber importa de los escritos von Kries, donde sirve para hacer frente a
los problemas de atribucién causal en el marco legal”. Es cierto que el concepto de
"adecuaciéon de sentido" aparece ya en Algunas categorias de la sociologia
comprensiva. Sin embargo, ahi todavia no se distingue ese concepto de la "adecuacion

causal" y Weber habla de la "categoria de ‘causacion adecuada en cuanto al sentido'

' Sobre el uso propuesto por Weber para esta categoria, véase especialmente la segunda parte de los
Estudios criticos en el drea de la l6gica de las ciencias de la cultura (GAzW, pp. 215-290). También el
interesante articulo de Michael Heidelberger en Feest, U. (ed.): Historical Perspectives on Erkliren and
Verstehen, Springer 2010, pp. 241-265, especialmente 248 y ss.



(sinnhaft adidquaten Verursachung)" '® (GAzW, p. 434). "La coincidencia con el ‘tipo

correcto’ es el contexto causal ‘més comprensible’ porque es ‘més adecuado en relacion

con el sentido’" (GAzW, p. 434).

En resumen, el tipo correcto es un tipo ideal construido a partir del stock de
conocimiento normativo y causal del investigador y en las ciencias empiricas sirve para
evaluar las acciones reales. Cuanto mas una accién coincide con el tipo correcto, tanto
mds adecuada con respecto al sentido serd y tanto mds el investigador puede
comprender racionalmente la accién, dispensando la comprensién empdtica'’. Hemos
visto que el concepto de Weber es bastante amplio e incluye los casos en que se supone
que el agente no tiene el conocimiento de lo que es correcto, a pesar de actuar en
conformidad con él, en cuyo caso la nociéon de la orientacion de la accion pierde
sentido. Esto es lo que Weber llama "una aproximacién avanzada factual del curso real
de la accién con el tipo correcto, por lo tanto, racionalidad objetiva factual con respecto
a lo correcto”" (GAzW, Pég. 434). Cuando se supone que el agente tiene el mismo stock
de conocimiento que el investigador y actia racionalmente con respecto a lo correcto, su
accion, en la terminologia de Conceptos sociologicos fundamentales, se puede
considerar racional con arreglo a fines cuando usa correctamente el conocimiento causal
en su cdlculo de medios y fines, o racional con arreglo a valores, cuando orientada por
una norma considerada correcta también para el investigadorlg. Sin embargo, las

acciones racionales con respecto a fines o valores pueden estar en disconformidad con

' Schiitz criticard la distincién entre "adecuacién causal” y la "adecuacién de sentido". "Ninguna
interpretacién adecuada con respecto al sentido es posible que no sea, al mismo tiempo, causalmente
adecuada y viceversa" (Schiitz, p. 332).

"El hecho de que la discusién del tipo correcto se encuentre en la parte Relacion con la ‘psicologia’ del
texto de las categorias revela la posicién metodolégica de Weber en la disputa entre la economia politica
histérica alemana y la escuela austriaca de Menger. A diferencia de la escuela histérica alemana, cuyos
intereses de investigaciéon comparte y que determinan toda su obra, Weber cree en la posibilidad de la
comprension racional y no siente la necesidad de crear una psicologia especial para comprender las
acciones de los individuos histéricos concretos, como queria Schmoller influenciado por Dilthey.

' Por supuesto, segtin los Conceptos sociolégicos fundamentales, se puede considerar una accién como

racional con arreglo a valores, incluso si los valores o las reglas que orientan la accién no son compartidas

por el investigador. Sin embargo, en estos casos a menudo el investigador no entiende estos "fines"
ultimos y "valores" de manera totalmente evidente, y “cuanto mas radicalmente difieren de nuestros
propios valores ultimos, mds dificil serd para que sean comprensibles de manera revivenciadora para

nosotros a través de la fantasia empatica” (GAzW, p. 544, Weber 1998, p. 4).



el tipo correcto, pero deben al menos ser adecuadas en relacioén con el sentido para que

. . . . . 1
sean comprensibles y consideradas acciones racionales con respecto a fines o valores .

20 n.- . .
"tipo correcto" o "racionalidad con respecto a

Vemos entonces que la categoria
lo correcto”" del ensayo Sobre algunas categorias de la sociologia comprensiva
desaparece en Conceptos sociologicos fundamentales. Aqui se sustituye por el concepto
de "adecuacion de sentido" (conexion de sentido), que, sin embargo, es mds amplio, ya
que incluye lo que (nosotros investigadores) consideramos correcto con respecto a
nuestros sentimientos, por lo tanto, lo que nos es accesible a través de la comprension
empdtica. Asi, el tipo correcto seria un caso especial de tipo ideal construido con

adecuacion de sentido. Pero en el caso de un tipo ideal, su utilidad depende siempre de

los resultados que produce en la pesquisa.

1 . . . . . ,
9 v .. el tipo ideal, que a su vez puede ser racional o irracional, aunque en la mayoria de los casos, sea

racional (en la teoria econdmica, por ejemplo, siempre), pero que siempre estd construido con adecuacién
de sentido. "(GAzW, p. 560, 1998 Weber, p. 13).

*" En la critica de Stammler, Weber lamenta la confusién entre axiomas y categorfas hecha por el autor y
su texto nos sugiere que Weber define la categoria de la misma manera que Kant. "... las ‘categorias’,
cuyo poder formativo es lo que hace que la ‘experiencia’ sea ‘posible’ y dotada de sentido (sinnvoll
moglich), ... "(GAzW, p. 309).
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