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OS LIMITES E POSSIBILIDADES DA COMPREENSAO COMO RECURSO
METODOLOGICO NAS CIENCIAS SOCIAIS, CONFORME A PERSPECTIVA DE
HABERMAS

Resumo

A despeito de ser bastante estudada atualmente, devido a sua extensdo e complexidade, alguns
temas da teoria produzida por Habermas permanecem pouco explorados para efeitos de
promocdo de debates e analises no ambito académico. Esta foi a razdo que orientou a escolha
por enfocar aqui as reflexdes realizadas por Habermas em torno das contingéncias que cercam
a producdo do conhecimento nas Ciéncias Sociais, que resultaram na elaboragédo da proposta
da reconstrucdo racional, construida para atender a especificidade de uma pauta de temas de
interesse do autor. Isto se encontra registrado na obra A l6gica das Ciéncias Sociais,
publicada originalmente em 1982, e que reune textos escritos pelo autor desde o final da
década de 1960. Estas reflexbes também orientaram a elaboracdo de Ciéncias Sociais
reconstrutivas versus ciéncias sociais compreensivas, um texto escrito por Habermas em
1980 e publicado na coletanea de artigos intitulada Consciéncia moral e agir comunicativo
(Rio de Janeiro, Tempo Brasileiro: 1987). A partir disto, realizou-se a analise da proposta
metodoldgica oferecida por Habermas, com o objetivo de avaliar a sua condi¢do de inovacédo
na producdo de conhecimentos no terreno abrangido pelas Ciéncias Sociais, sobretudo
enfocando a forma pela qual Habermas evoca a compreensdo como principal instrumento
reconstrutivo.

Um dos grandes desafios ainda ndo superados pela ciéncia em geral, e que afeta
diretamente as Ciéncias Sociais consiste na producdo dos conceitos com 0s quais 0s cientistas
podem interpretar os fatos ou fenémenos da realidade. No caso das Ciéncias Sociais, a
producdo de conceitos se torna muito mais problemética que em outros campos do
conhecimento, em grande parte devido ao alto grau de subjetividade que envolve as pesquisas
e a construgcdo dos modelos teoricos.

Isso significa que o conhecimento proprio das Ciéncias Sociais pode sofrer afetacfes as
mais diversas, derivadas da condicdo do cientista enquanto ator social. Notadamente, a
producdo de conhecimento nas Ciéncias Sociais pode ser influenciada pelas preferéncias
pessoais, de ordem estética, ética, religiosa ou politica, resultantes da posi¢do do cientista no
cenario das disputas inerente a vida na sociedade ocidental.

Apesar de ser este um fator de comprometimento por si s0 demasiadamente relevante, o
conhecimento das Ciéncias Sociais pode ainda sofrer uma série de outras afetacfes. Nao se
deve esquecer que nas ciéncias sociais, todo conhecimento obtido pelas pesquisas deve buscar
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sua validade na demonstragdo argumentativa, dadas as limitacbes da comprovagéo
experimental neste campo do saber.

O que se quer dizer com isso € que o conhecimento nas Ciéncias Sociais tem como
caracteristica ser essencialmente discursivo. E o discurso cientifico ndo é apenas composto
para expressar a interpretagdo de um pesquisador sobre um fato qualquer. E composto
também para referir-se ao consenso que consubstancia o discurso dominante na comunidade
cientifica da qual o pesquisador participa.

Nesse sentido, ha que se ressaltar que a imitacdo dos modismos verbais pelo cientista
tem consequéncias graves para a ciéncia. Sem atentar para a adequacdo necessaria que deve
existir entre a construcdo da explicacdo cientifica e o fato que visa explicar, o cientista
interpreta e explica fatos cuja existéncia ou relevancia apenas o sdo para aqueles que se
agrupam em torno de um consenso cientifico qualquer. N&o ¢ dificil se constituir um senso
comum nas ciéncias sociais, que pode ser evocado continuamente para legitimar o
pesquisador e dar sentido aos discursos numa comunidade cientifica qualquer.

Tal afirmacdo ndo se constitui em novidade. Ha4 muito tempo, T. Kuhn ja tratou do
problema dos consensos na préatica cientifica, referindo-se a ele por meio da expressao
paradigma. Para Kuhn, qualquer inovacdo no campo da ciéncia s6 é possivel quando
eventualmente um cientista consegue romper com seus proprios paradigmas para interpretar
os fatos sob outras perspectivas. Enquanto o cientista permanecer dentro de um paradigma,
tendera a identificar sempre 0os mesmos fatos e produzir a mesma interpretacdo para eles.

N&o bastasse serem os modismos desastrosos quando incorporados acriticamente por
cientistas e pesquisadores para comporem seus discursos, as conseqiiéncias dos enganos e
falseamentos ndo se restringem ao campo especifico da ciéncia, notadamente das ciéncias
humanas. No caso do Brasil, o caminho percorrido pelos discursos cientificos alcanca
primeiro a universidade, por ser ela o dominio préprio dos cientistas, e em seguida é levado
pelos mesmos cientistas ao campo da politica, pela via dos movimentos sociais, dos partidos
politicos, dos sindicatos, organizagdes ndo governamentais, e das institui¢des estatais.

Dessa forma, os discursos baseados nos consensos cientificos, que ndo necessariamente
se referem a interpretacdes de fatos reais e concretos, mas aqueles que 0s modismos permitem
enxergar, muitas vezes sao empregados para fundamentar decisdes e estratégias de disputa de
atores politicos, e ndo raramente 0os mesmos discursos tornam-se subsidios para formulacgéo e

implementacdo de politicas publicas.



Na historia recente do Brasil h& vérios exemplos que podem ser evocados para
demonstrar os desencontros e desacertos provocados pela adocdo de interpretac6es derivadas
de modismos académico-cientificos.

Um dos casos mais exemplares dos problemas causados diretamente pelas distor¢des do
discurso cientifico € o da dificil relacdo entre mediadores e sujeitos de movimentos sociais,
notadamente os de luta pela terra no Brasil. Geralmente, assessores e mediadores nos
movimentos orientam suas a¢6es nos modelos tedricos produzidos por cientistas, que lhes
define como devem proceder os sujeitos de movimentos para conquistar e manter a terra
conseguida, sem considerar os interesses e projetos de vida daqueles que lutam pela terra. Por
causa disso, sdo muitas as narrativas de desencontros resultantes da dificuldade de auto-
compreensdo e respeito pela alteridade, provocados pelo sistema de representacdo e
linguagem de assessores e mediadores, que ndo buscam correspondéncia na vida dos sujeitos
efetivos.

Segundo José de Souza Martins (2000, p. 75) o vocabulario de assessores e mediadores
de movimentos sociais, € composto por palavras como agrario, camponés, latifundio,
burguesia, entre outras, e “ndo expressam de fato os conflitos e as polariza¢des sociais, que
fluem de outro modo e por outros modos de tomar consciéncia das contradi¢des sociais”. Por
isso, Martins (idem) adverte que “0 vocabulario da luta ndo coincide com o vocabulario da
vida, o que quer dizer que a consciéncia da luta é diversa da consciéncia de quem quer dirigir
a luta (grifo do autor).

Da mesma forma, ndo sdo poucos os casos de politicas publicas formuladas e
executadas com base em modelos tedricos de validade duvidosa. Neste aspecto, cabe
mencionar quase todas as politicas publicas orientadas para promocao do desenvolvimento no
Brasil. Tais politicas quase sempre redundaram em desatino por se sustentarem em teorias
criadas para explicarem fatos e fenbmenos de realidades sociais especificas, historicamente
localizadas. Importados e transformados em modismos cientificos, os modelos teoricos
transferidos para as politicas publicas se referem a fatos ou fenébmenos que néo
necessariamente existem na realidade social brasileira.

De dentro das politicas publicas, os modismos conceituais originados nas Ciéncias
Sociais alcancam rapidamente o terreno da Educacdo. E neste ponto que se pode verificar
outras consequéncias da imitacdo conceitual, a medida que modelos teoricos séo incorporados
a-criticamente por agentes do Estado em seus discursos e transformados em suporte de

politicas educacionais. Notadamente, este € o caso das politicas educacionais destinadas a



utilizar o espacgo social e educativo da escola como meio de promocdo de situacbes de
inclusdo, visando modificar as condicOes de exclusdo na sociedade brasileira.

De qualquer maneira, seja no campo das Ciéncias Sociais, das politicas publicas, ou dos
discursos educacionais, qualquer modismo contém o pressuposto complicado de que ha uma
identidade universal entre os fendmenos e fatos que ocorrem em todas as realidades sociais,
desprezando a evidéncia de que cada realidade social € uma construcao historica, e portanto
especifica. Entdo, os modismos levam a elaboracgéo e execucéo de politicas publicas visando a
solucdo de problemas que se referem a sociedades idealizadas, apenas existentes no
imaginario de cientistas sociais, ou de gestores publicos e agentes educacionais por eles
influenciados.

Muito embora o esforco do cientista social e a intencdo da pratica cientifica seja a
formulacdo de explicacBes logicas e plausiveis para determinados fatos, ndo é facil produzir
algo assim. Mesmo seguindo rigorosamente o0 processo determinado por um método qualquer,
nunca ha a garantia absoluta de que o cientista social conseguiu produzir uma explicacdo
plenamente objetiva sobre o fato que se dedicou a pesquisar. Isto porque o fato pesquisado
pelo cientista social pertence a dimensdo do real social, isto €, a uma ordem de fenémenos
que se manifestam no ambito da vida pratica, mas cujas causas somente podem ser
identificadas pela compreenséo do universo intersubjetivo que orienta a conduta humana.

Como demonstraram Durkheim e Weber, a sociedade humana consiste na possibilidade
da construcdo de consensos ldgicos e morais entre um determinado grupo de pessoas. E
precisamente isto 0 que permite a convivéncia de seres humanos: a possibilidade de que tais
consensos sejam compartilhados € que torna as condutas individuais previsiveis e estaveis. Ou
seja, de fato, a sociedade humana antes de tudo é uma realidade mental construida e
reproduzida intersubjetivamente, um composto abstrato de normas, valores e tradi¢Ges, que
configuram modos de pensar, agir e sentir coletivos. Entdo, conseguir escapar das armadilhas
da sua prépria subjetividade para alcancar objetivamente a dimensdo intersubjetiva que
configura logicamente as ac¢des individuais, tem sido o desafio do cientista social.

Embora sendo eles os formuladores de teorias pelas quais se pode explicar a existéncia
e ocorréncia de fendbmenos sociais, 0s autores considerados classicos nas ciéncias sociais,
Durkheim, Weber e Marx, cada um a seu modo, também defenderam a tese de que a
elaboragédo de conhecimentos validos nesta area do conhecimento, como em todas as demais
ciéncias, depende do rigor metodoldgico, da maneira severa pela qual o cientista social

pesquisa os fatos orientando-se pelo método cientifico.



No entanto, h& que se objetar que o rigor metodolégico unicamente ndo basta para que
sejam produzidas explicacBes cientificamente validas no campo das ciéncias sociais. Como
ensinaram os autores classicos, os fendbmenos e fatos sociais sdo manifestacGes objetivas de
uma realidade subjetiva que se constitui mediante a necessidade da regulamentagio. E este o
fator que torna possiveis as relagdes sociais e a convivéncia em um grupo determinado de
pessoas.

E precisamente esta a caracteristica universal de todas as sociedades humanas, e apenas
esta. Cada sociedade humana é, portanto, uma constituicdo Unica e propria dos consensos
I6gicos e morais que nela orientam coletivamente as condutas individuais. E isto significa que
cada sociedade humana deve ser considerada como um produto histérico, como uma
manifestacdo singular e ndo repetivel da experiéncia social humana, devidamente localizada
num contexto espago-temporal.

A consequiéncia imediata desta consideracdo implica a inviabilidade da transferéncia de
modelos tedricos explicativos de uma sociedade para a compreensdo de fendmenos e fatos
sociais de outra. Ha que se reconhecer preliminarmente que as categorias de andlise e 0s
conceitos formulados por cientistas sociais para explicar fendbmenos ou fatos especificos se
aplicam exclusivamente a determinada sociedade em que ocorrem e sdo observados. Tanto
quanto as sociedades humanas sao construcdes historicas de sujeitos histéricos, as explicacbes
das Ciéncias Sociais sobre elas também assim devem ser consideradas.

Observada por este angulo, a pratica da imitacdo e aplicacdo a-critica de modelos
tedricos por um cientista social deve ser considerada como contradicdo I6gica que destitui
todo conhecimento dai derivado da condicdo de conhecimento cientifico, a0 mesmo tempo
em que também desqualifica o seu produtor como cientista, muito embora com a imitacao
consiga ele certo prestigio na comunidade cientifica da qual participa.

Para se evitar tamanho desatino, o de propor explicagdes para algo existente apenas em
sua mente, € preciso que o cientista social exerca seu oficio comegando pelo rigoroso exame
critico das categorias e conceitos que emprega para identificar fatos e fenémenos, e formular
explicagbes para eles. E preciso que o cientista social submeta seus instrumentos tedricos a
uma avaliacdo de plausibilidade, que consiste em questionar a forma pela qual os conceitos e
categorias que compdem o modelo tedrico que ele aprecia ou que sdo apresentados como
consenso pelos modismos, podem ser aplicados na producdo de uma explicagdo sobre
determinados fatos. A busca pelo conhecimento da realidade social implica, portanto, uma
analise cujo foco sejam os fundamentos epistemoldgicos sobre os quais o préprio cientista

estrutura suas concepgdes e formula as hipoteses dos fatores que contribuem para a ocorréncia
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dos fatos que ele pretende explicar, conforme ja advertiu Weber (1973), em seus estudos
metodoldgicos.

Isso significa que o conhecimento préprio das Ciéncias Sociais pode sofrer afetacfes as
mais diversas, derivadas da condicdo do cientista enquanto ator social. Notadamente, a
producdo de conhecimento nas Ciéncias Sociais pode ser influenciada pelas preferéncias
pessoais, de ordem estética, ética, religiosa ou politica, resultantes da posi¢do do cientista no
cenario das disputas inerente a vida na sociedade ocidental.

Apesar de ser este um fator de comprometimento por si s6 demasiadamente relevante, o
conhecimento das Ciéncias Sociais pode ainda sofrer uma série de outras afetacfes. Nao se
deve esquecer que nas ciéncias sociais, todo conhecimento obtido pelas pesquisas deve buscar
sua validade na demonstracdo argumentativa, dadas as limitacbes da comprovacao
experimental neste campo do saber.

Os argumentos, por sua vez, sdo compostos por meio de palavras especificas, que
devem ser escolhidas pelo cientista de maneira precisa para indicar inequivocamente
determinadas significacdes, com as quais se formula conceitos que compde um modelo
tedrico explicativo do real. Também por meio das palavras o pesquisador comunica 0s
resultados de seu trabalho a outros pesquisadores que formam a comunidade cientifica, o ente
que avalia e atribui validade a toda producgéo de conhecimento no ambito da ciéncia.

No entanto, a escolha das palavras pelo cientista para compor seus argumentos muitas
vezes ndo € precedida de um rigoroso exame acerca do significado preciso daquilo que se
quer explicar. Muitas vezes a escolha das palavras segue critérios pouco racionais para 0s
padrGes aceitaveis da pesquisa cientifica. Nao raramente, a escolha das palavras e a
composicdo dos argumentos obedece a regras tacitas, contidas em modismos que
eventualmente tomam conta do vocabulario utilizado para composi¢cdo de conceitos e
interpretacdo da realidade fatica em determinado campo de conhecimento.

Para quem conhece 0 ambiente intelectual-académico das Ciéncias Sociais € facil
observar gque, nos congressos e demais encontros de pesquisadores da area, ano a ano inventa-
se novas palavras para designar conceitos com o0s quais se nomeia e explica fatos da vida. E
no esforco para integrar-se e ser aceito pela comunidade cientifica da qual faz parte, o
pesquisador que participa dos eventos da sua area de conhecimento se vé na condicao de ter
de repetir as mesmas palavras e formular os mesmos enunciados que os seus pares falam e
enunciam.

O que se quer dizer com isso é que o conhecimento nas Ciéncias Sociais tem como

caracteristica ser essencialmente discursivo. E o discurso cientifico ndo é apenas composto
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para expressar a interpretacdo de um pesquisador sobre um fato qualquer. E composto
também para referir-se ao consenso que consubstancia o discurso dominante na comunidade
cientifica da qual o pesquisador participa.

Nesse sentido, ha que se ressaltar que a imitacdo dos modismos verbais pelo cientista
tem consequéncias graves para a ciéncia. Sem atentar para a adequacdo necessaria que deve
existir entre a construcdo da explicacdo cientifica e o fato que visa explicar, o cientista
interpreta e explica fatos cuja existéncia ou relevancia apenas o sdo para aqueles que se
agrupam em torno de um consenso cientifico qualquer. N&o ¢ dificil se constituir um senso
comum nas Ciéncias Sociais, que pode ser evocado continuamente para legitimar o
pesquisador e dar sentido aos discursos numa comunidade cientifica qualquer.

N&o bastasse serem os modismos desastrosos quando incorporados acriticamente por
cientistas e pesquisadores para comporem seus discursos, as conseqiiéncias dos enganos e
falseamentos ndo se restringem ao campo especifico da ciéncia, notadamente das ciéncias
humanas. No caso do Brasil, o caminho percorrido pelos discursos cientificos alcanca
primeiro a universidade, por ser ela o dominio proprio dos cientistas, e em seguida é levado
pelos mesmos cientistas ao campo da politica, pela via dos movimentos sociais, dos partidos
politicos, dos sindicatos, organizacdes ndo governamentais, e das instituicdes estatais.

Dessa forma, os discursos baseados nos consensos cientificos, que ndo necessariamente
se referem a interpretacdes de fatos reais e concretos, mas aqueles que os modismos permitem
enxergar, muitas vezes sao empregados para fundamentar decisdes e estratégias de disputa de
atores politicos, e ndo raramente 0s mesmos discursos tornam-se subsidios para formulagéo e
implementacdo de politicas publicas.

Na busca de um instrumental alternativo e critico de pesquisa, que permitisse superar as
distorcBes conceituais e cognitivas acima expostas, chegou-se as reflexdes e demonstracdes
elaboradas por Habermas e contidas em duas de suas muitas obras conhecidas. Uma delas é o
pequeno texto Ciéncias Sociais reconstrutivas versus ciéncias sociais compreensivas
(doravante CSRCSC), escrito em 1980 e publicado na coletanea de artigos intitulada
Consciéncia moral e agir comunicativo (Rio de Janeiro, Tempo Brasileiro : 1987). A outra
obra utilizada foi A Idgica das Ciéncias Sociais (doravante LCS), publicada originalmente em
1982 na Alemanha, mas que reune textos escritos pelo autor desde o final da década de 1960.
No entanto, somente em 2009 esta obra foi traduzida e publicada no Brasil (Petropolis-RJ :
Vozes, 2009).

A escolha destas duas obras em meio a tantas outras que poderiam ser igualmente

estudadas, deveu-se primeiramente ao fato de serem obras que tratam da problematica da
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compreensdo nas Ciéncias Sociais e que se referem mutuamente, apesar da distancia temporal
que as separa.

Outra razdo decisiva para a escolha, foi a de que as duas obras, além de tratarem
especificamente da producdo de conhecimentos nas Ciéncias Sociais, sdo obras de conteido
com enfoque fortemente metodoldgico. Especialmente em CSRCSC, Habermas traca os
contornos de uma proposta metodoldgica passivel de ser aplicada de imediato para se obter
conhecimentos da realidade social por meio da compreensao.

Por fim, hd que se mencionar mais duas caracteristicas marcantes nas obras, que as
tornam fundamentais para a demonstracdo pretendida. Sobre tais caracteristicas, € preciso
destacar que em LCS, Habermas dedicou-se exaustivamente a demonstrar as formas pelas
quais a interpretacdo se constitui numa condicionante inerente ao conhecimento produzido
nas ciéncias sociais, mesmo que 0s proprios cientistas sociais ndo admitam isto, e apesar da
influéncia predominante do modelo nomoldgico das ciéncias naturais sobre as Ciéncias
Sociais. Desta forma, ndo € possivel escapar da interpretacdo quando se trata da producédo de
conhecimentos nas Ciéncias Sociais.

Associado a isso, Habermas constroi uma argumentacdo voltada a analisar o recurso a
hermenéutica, em algumas formas pelas quais ela é empregada na Filosofia, apontando os
limites e as possibilidades caso ela seja utilizada para compor métodos nas ciéncias sociais,
sobretudo pela sociologia.

E como € proprio ao raciocinio de Habermas, a argumentacdo foi construida por meio
do exame de diferentes perspectivas tedricas sobre aspectos das implicacGes da problemética
relacdo entre compreensédo e explicagcdo nas ciéncias sociais. Na obra inteira, em todos 0s
textos, sdo diversas as teorias por ele apresentadas e analisadas. No elenco de autores
escolhidos por Habermas, encontram-se Rickert, Dilthey e Weber, com destaque para
Gadamer. Mas também ha andlises e mencdes sobre as proposi¢cBes de Garfinkel,
Wittgenstein, Piaget, Dewey e Cicourel, apenas para citar alguns filosofos conhecidos.

A hermenéutica é apresentada por Habermas como uma arte de compreender que todas
as pessoas desenvolvem na medida em que conseguem obter o dominio de uma lingua natural
(p. 297). No entanto, ndo é esta arte 0 meio adequado a constru¢do da compreensao para ser
aplicada na producdo do conhecimento nas ciéncias sociais.

Em relacdo a capacidade de compreenséo inerente ao dominio linguistico, como ele
mesmo se refere, Habermas busca em Gadamer a demarcacdo da hermenéutica filosofica. A

diferenca se estabelece nestes termos:



As coisas sao diversas no que diz respeito a hermenéutica filosofica: ela ndo é
uma doutrina ligada a uma arte, mas antes uma critica. A saber, ela traz a
consciéncia em uma postura reflexiva experiéncias que, no exercicio de nossa
competéncia comunicativa, ou seja, na medida em que nos movemos na
linguagem, fazemos com a linguagem. (p. 297).

A0 que se pode acrescentar:

Portanto, a hermenéutica filoséfica desenvolve, e minhas referéncias devem
apenas nos lembrar disto, as inteleccdes da estrutura das linguas naturais, que
podem ser conquistadas a partir de um uso refletido de uma competéncia
comunicativa: reflexividade e objetividade sdo tracos fundamentais da
linguagem tanto quanto a criatividade e a integracdo da linguagem na praxis da
vida. Um tal saber reflexivo que se sintetiza na “consciéncia hermenéutica”,
distingue-se evidentemente do saber-fazer que caracteriza a compreensao e o
préprio discurso disciplinado. (p. 302. Grifos e aspas do autor)

Devido ao fato de consistir num exercicio de interpretacdo com base na linguagem, as
possibilidades compreensivas da hermenéutica filosofica sdo praticamente inesgotaveis.
Tamanha plasticidade é conferida pela condi¢do privilegiada da linguagem em acessar
diretamente um sistema simbodlico e a base significativa das tradicdes, que constituem o0s
fundamentos da meta-linguagem, e que por isso mesmo, sdo 0s substratos imprescindiveis a

qualquer situacdo de comunicagdo. Segundo Habermas,

A hermenéutica filoséfica deve a arte do compreender e do tornar
compreensivel a experiéncia peculiar de que os meios de uma lingua natural séo
por principio suficientes para esclarecer o sentido de quaisquer contextos
simbdlicos, por mais estranhos e inacessiveis que eles possam ser inicialmente.
A partir de qualquer lingua n6s podemos traduzir para qualquer lingua. NOs
podemos colocar em uma ligacdo inteligivel as objetivacdes das épocas mais
distantes e das culturas mais afastadas com o contexto familiar, isto é, pre-
compreendido. (p. 298)

Evidentemente que, devido a sua complexidade e extensdo, haveria muito mais a se
destacar numa analise de A légica das Ciéncias Sociais. No entanto, por causa das restricbes
auto-impostas para a consecucdo do objetivo desta demonstracdo, assume-se como suficientes
0s aspectos da obra acima ressaltados. Para efeitos de seguir adiante, observa-se que 0s
assuntos tratados por Habermas em todos os textos ali reunidos, apontam para a tematizacao
original construida por Weber em torno da problematica da compreensédo: a compreensdo

como forma adequada de identificar a base subjetiva dos fenbmenos sociais, a condicdo da



objetividade, o alcance e a validade das generalizagdes, a complicada relagdo com a Histéria e
0 grau de aplicabilidade do conhecimento produzido.

Em CSRCSC, escrita anos mais tarde, como foi dito, Habermas referiu-se a LCS,
evocando-a com 0 objetivo de apresentar uma proposta de investigacdo as ciéncias sociais.
Tal proposta seria aquela que se tornou conhecida como a perspectiva da reconstrugao
racional, cuja finalidade consiste no esfor¢o pela explicitacdo dos saberes implicitos no
ambito da acdo comunicativa.

Trata-se de um texto sintético, escondido entre outros textos teoricamente mais densos,
mas isso ndo facilita a producdo de uma abordagem sobre ele, muito pelo contrario. Grosso
modo, as 23 paginas escritas, incluindo as notas, sdo utilizadas por Habermas para repassar o
percurso conceitual construido em LCS, reafirmando seus principais pontos: a relacao entre a
compreensdo, a hermenéutica filosofica e o conhecimento nas ciéncias sociais, a relacdo de
estreita vinculagdo existente entre o exercicio da compreensao e a linguagem, de modo que
ndo ha interpretacdo, tampouco hermenéutica, sem a mediacdo da linguagem e o destaque
para a perspectiva racional contida em qualquer experiéncia de compreensao, o que permitiria
a sua objetivacdo e uma presumivel teorizacao.

O raciocinio utilizado para a apresentacdo da perspectiva da reconstrugdo racional foi
construido por Habermas em torno de quatro eixos de argumentacdo, a comecar pela
elaboracdo de um breve balanco critico das tendéncias recentes de producdo cientifica nas
ciéncias sociais, temporalidade esta que abrange explicitamente as décadas de 1960 e 1970,
dado que o texto foi escrito em 1980.

Nesta avaliacdo, Habermas menciona a guinada interpretativa nas ciéncias sociais na
década de 1970, observando que tal abordagem fora resultado direto do fracasso do modelo
nomoldgico nas ciéncias sociais convencionais (CSRCSC p. 38), observando ainda que 0s
paradigmas interpretativos também se constituiram como alternativa ou resisténcia diante do
objetivismo-positivismo e do retorno do biologismo e das explicacdes naturalistas da
sociedade e da cultura humanas (idem, p. 39).

A seguir, Habermas define o conceito de hermenéutica que serad por ele empregado na
sustentacdo da perspectiva da reconstrucdo racional. Neste ponto, h a retomada da relacdo
entre hermenéutica e linguagem, apresentada em LCS, com especial cuidado para chamar a
atencdo sobre o que tal relacdo implica no caso de sua utilizacdo como estratégia de
compreensao para a pesquisa social.

Como hermenéutica, Habermas designa a identificagdo do significado inerente a “toda

expressao dotada de sentido — seja um proferimento (verbal ou ndo verbal), um artefacto
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qualquer como, por exemplo, um utensilio, uma instituicdo ou um documento”. A
hermenéutica pode ser aplicada a tudo isso, porque toda expressdo dotada de sentido “pode
ser identificada, numa perspectiva bifocal, tanto como uma ocorréncia observavel, quanto
como objetivagao inteligivel de um significado” (idem, p. 39).

No entanto, se é possivel afirmar que qualquer produto da atividade humana é dotado
de sentido, e portanto passivel de uma interpretacdo quanto ao significado, para se alcancar a
significacdo de algo € preciso participar de agdes comunicativas. Para Habermas é apenas
por meio da participacao, real ou imaginada em acdes comunicativas de uma comunidade
linguistica, que se consegue efetivamente compreender aquilo que é dito a alguém (idem, p.
40). E preciso, para tanto, possuir o dominio da linguagem:

A hermenéutica considera a linguagem, por assim dizer, em acdo, a saber, da
maneira como é empregada pelos participantes com o objetivo de chegar a uma
compreensdo conjunta de uma coisa ou de uma maneira de ver comum. (idem,
p. 41. Grifos do autor).

A hermenéutica apresentada contém a vinculagdo entre compreensdo e participacdo
numa acdo comunicativa. 1sso implica necessariamente a adogdo da atitude performativa por
aquele que pretende compreender. Por atitude performativa, Habermas designa o abandono
da condicdo de terceira pessoa (atitude objetivante) para se assumir a condicdo de segunda
(atitude conforme a regras), ou de primeira pessoa (atitude expressiva). Sobre isso, afirma

Habermas:

A atitude performativa permite a orientacdo mutua por pretensdes de validade
(verdade, correcdo normativa, sinceridade) que o falante ergue na expectativa de
uma tomada de posicdo por sim/ndo da parte do ouvinte. Essas pretensbes
desafiam a uma avaliacdo critica, a fim de que o reconhecimento intersubjetivo
de cada pretensdo particular possa servir de fundamento a um consenso
racionalmente motivado. Ao se entenderem mutuamente na atitude performativa,
o falante e o ouvinte estdo envolvidos, ao mesmo tempo, naquelas funcgdes que
as acOes comunicativas realizam para a reproducdo do mundo da vida comum.
(idem, p. 42. Grifo do autor)

Para que se possa de fato compreender algo, ressalta Habermas, torna-se necessario
gue o interprete considere a linguagem na forma pela qual ela é empregada na vida cotidiana,
situacdo em que a utilizacdo da linguagem encontra-se apoiada em situacdes de validez
adicionais, quer dizer num saber “mais abrangente do que o saber estritamente proposicional

ou relativo a verdade”, que sustenta pretensdes de validez ndo cognitivas (idem, p. 43), e que
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por isso mesmo qualquer interprete somente pode ter acesso a elas mediante a participacao.
Entéo,

... uma interpretacdo correta ndo é simplesmente verdadeira, como é o caso de
uma proposicdo relatando uma interpretacdo correta; poder-se-ia antes dizer que
uma interpretagdo correta convém a, € adequada a ou explicita o significado do
interpretandum que os interpretes devem alcangar. (idem)

A despeito de considerar a necesséria vinculagdo entre compreensdo e participacdo
para a consecucdo da perspectiva da reconstrucdo racional, de modo algum Habermas
desconhece os riscos que tal relacdo apresenta para a producdo do conhecimento nas ciéncias
sociais. E assim que se pode identificar a terceira parte da argumentacdo de Habermas no
texto em questdo. Neste ponto, Habermas observa a existéncia de quatro provaveis
dificuldades a serem enfrentadas e em torno delas avalia a viabilidade cientifica da utilizacao
da hermenéutica nas ciéncias sociais, na forma por ele proposta.

As dificuldades indicadas por Habermas se referem as consequiéncias da participacao, a
comegar pela “renuncia a posi¢ao privilegiada do observador”, o que implica ao interprete
assumir a condicdo de igualdade cognitiva derivada da condicdo de igualdade performativa
estabelecida com os demais participantes, abandonando assim a pretensdo de ter algo a
ensinar a eles. Se querem realmente compreender mediante a participacdo, os interpretes,

segundo Habermas,

. se véem envolvidos nas negociacdes sobre o sentido e a validez dos
proferimentos. Ao tomarem parte em a¢cdes comunicativas, aceitam por principio
0 mesmo status daqueles cujos proferimentos querem compreender. Eles ndo
estdo mais imunes as tomadas de posicdo por sim/ndo dos sujeitos da
experiéncia ou dos leigos, mas empenhados num processo de critica reciproca.
No quadro de um processo de entendimento mutuo — virtual ou atual — ndo ha
nada que permita decidir a priori quem tem de aprender de quem. (idem, p. 43)

Habermas aponta duas outras dificuldades, que sdo decorrentes da interpretacao
mediante participacdo. Ha o problema da objetivagdo, quer dizer, “de que aquilo que ¢é
compreendido numa atitude performativa deve ser traduzido naquilo que pode ser constatado
do ponto de vista da terceira pessoa” (idem, p. 44). O interprete, nesse caso, deve conseguir
explicitar todos os saberes envolvidos numa agdo comunicativa, mesmo aqueles saberes de

ordem né&o cognitiva evocados pelos participantes para sustentar as pretensdes de validez.
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Ligado a isso, h& o problema da neutralidade axioldgica. Por conta de sua condi¢do de
participagdo, o intérprete se encontra envolvido pelos mesmos saberes que sustentam as
pretensdes de validez ndo cognitivas, e, sendo assim, “juizos de valor se insinuam no discurso
que constata fatos” (idem).

As dificuldades acima apontadas, Habermas acrescenta uma outra: a dificuldade de
produzir saber teérico (hnomologia) por meio da hermenéutica que fundamenta a perspectiva
da reconstrucdo racional. Esta dificuldade se refere ao fato de que qualquer interpretacdo
produzida tem como contingéncia 0s aspectos que circunscrevem a existéncia concreta
daquilo que foi interpretado. Cada interpretacdo, portanto, deve ser considerada como algo téo
singular como aquilo a que se dedicou a interpretar num contexto fatico. A principio,
Habermas admite que seria prudente a perspectiva da reconstrucdo racional também
renunciar a pretensdo de produzir saber tedrico e lanca duvidas sobre a possibilidade de que
possa ser apresentada como alternativa de conhecimento cientifico as ciéncias sociais. Sobre

isso, sintetiza Habermas:

Em suma, toda ciéncia que admite as objetivacGes de significado como parte
de seu dominio de objetos tem que se ocupar das consequéncias metodologicas
do papel de participante assumido pelo interprete, que ndo “da” significado as
coisas observadas, mas que tem, sim, de explicitar o significado “dado” de
objetivacdes que sé podem ser compreendidas a partir de processos de
comunicacdo. Essas conseqliéncias ameagcam justamente aquela independéncia
do contexto e aquela neutralidade axiol6gica que parecem necessarias para a
objetividade do saber tedrico. (idem. Aspas do autor)

Em relacdo ao problema da objetividade do conhecimento fundado na interpretacdo, €
preciso notar que ele ndo se encerra na ddvida acerca da compreensdo valida, e avanca sobre
o0 alcance ou a abrangéncia do conhecimento produzido por meio dela. O desafio para a
demonstracdo da viabilidade do emprego da compreensdo como estratégia metodoldgica para
as Ciéncias Sociais requer a busca de solugdo para um provavel desencontro que pode ser
identificado entre a condicgéo de racionalidade no conhecimento decorrente da interprertacéo
em situacdes de relacionamento especificas e a expectativa de construcdo de teorias que
permitam avancar o conhecimento sobre a acdo social na perspectiva cientifica. Um
conhecimento cientifico da acdo social construido mediante a compreensdo deve ser
suficientemente articulado em termos logico-conceituais para que possa responder
satisfatoriamente a quaisquer questionamentos que possam ser a ele dirigidos sobre a

generalidade da explicacé@o que pretende propor.
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Na tentativa de encontrar uma solucdo para o questionamento da validade da
compreensdo e de sua viabilidade para producdo de teoria, em CSCCSR Habermas expe de
maneira bastante breve o esbo¢o de um método de investigacdo que considera as necessidades
inerentes ao esforco de interpretagdo e suas contingéncias. Trata-se da proposta da
metodologia da reconstrucdo racional, cuja finalidade consiste em explicitar 0s
conhecimentos implicitos numa acéo social determinada.

Como fundamento de objetividade, Habermas observa que todo esforco de
compreensdo inevitavelmente apdia-se em uma racionalidade. Para efeitos da reconstrucao
racional, descarta-se por completo as possibilidades de compreensdo baseadas na empatia, ou
mesmo numa possivel capacidade de descentracdo, em que um intérprete poderia aspirar a se
transportar para a consciéncia do outro (p. 45), e por meio desta capacidade, captar de
maneira auténtica os sentidos e significados de acbes e proposi¢cdes. Habermas sustenta que
ndo € possivel compreender sem que esta disposicdo esteja sustentada em alguma pretensdo
de interpretacdo racional dos motivos evocados por alguém para explicar suas escolhas e

estratégias em situacdes de relacionamento. Dessa forma,

Em certo sentido, todas as interpretacbes sdo interpretacdes racionais. Ao
compreender — e isso significa justamente: ao avaliar razdes — os interpretes néo
podem deixar de recorrer a padrBes de racionalidade, por conseguinte a padrdes
que eles préprios consideram como obrigatdrios para todas as partes, inclusive
para 0 autor e seus contemporaneos (desde que estes pudessem e se dispusessem
a entrar na comunicacdo que os intérpretes retomam). (idem, p. 47)

Conforme j& foi mencionado, a possibilidade da interpretacdo necessaria a
compreensdo encontra-se vinculada a disposicdo de participacdo do interprete numa situacao
de comunicacdo. Habermas reconhece que a participacdo pode comprometer de alguma forma
a objetividade da observacdo, mas destaca que apenas por meio da participagdo os interpretes
tem acesso ao conjunto de conhecimentos evocados pelos participantes para construirem seus
argumentos. E neste caso, especificamente, o interprete-participante consegue uma posi¢do
de imparcialidade negociada, porque tem acesso privilegiado a forma pela qual os demais
participantes se referem a tradicdo para nela buscarem as raz8es necessarias & composi¢do
dos proferimentos. Se, por um lado, hd uma perda inevitavel de objetividade devido aos riscos
inerentes a participacdo, por ela exigir tomadas de posicdo em relagéo a valores, que requerem
juizos morais, ha um ganho de objetividade a medida que apenas por meio da participacdo

chega-se a alcancar a condigéo de autenticidade da subjetividade dos demais participantes, por
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conta de que se pode compartilhar razdes dentro de contextos em que elas se tornam
significativas para sujeitos em comunicacao.

A compreensdo comeca a ser construida pelo observador-participante quando ele tem
acesso ao conjunto de conhecimentos cognitivos e ndo cognitivos evocados pelos falantes em
uma situagdo de comunicagdo. E neste caso, para Habermas, o “paradigma da interpretagao
para a hermenéutica ¢ a interpretagdo de um texto da tradi¢ao” (idem, p. 46).

E para alcancar a tradicdo que da sentido aos proferimentos, Habermas indica um
caminho aparentemente simples ao observador-participante. Trata-se da estratégia de
manifestar desconhecimento ou de provocar deliberadamente distor¢fes nas condic¢des de
validade em que os demais participantes apdiam seus proferimentos. Os contrastes
propositadamente criados na relacdo entre os proferimentos e o contexto a que se referem,
provocam transtornos de comunicacéo. S&o eles que permitem ao observador colocar-se em
outras perspectivas na situacdo comunicativa, e assim esclarecer, com o auxilio dos demais
participantes, os fundamentos racionais, e portanto objetivos, mediante os quais as tradi¢oes
sdo concretamente evocadas para atribuir sentido a proposi¢cées. Ou melhor, nas palavras de

Habermas:

Os interpretes parecem inicialmente compreender as frases de seu autor, mas, em
seguida, fazem a experiéncia desconcertante de que ndo compreendem
adequadamente o texto, isto é, ndo a ponto de poderem responder, se fosse o
caso, a questdes do autor. Os intérpretes tomam isso como indicio do fato de que
continuam a referir 0 texto a um contexto diferente daquele em que o texto
estava de fato inserido. Eles tém que rever sua compreenséo. (idem)

O intérprete-participante alcanca a objetividade na compreensdo a medida que consegue
identificar nos meandros da racionalidade das proposicdes, as razdes pelas quais o autor — na
crenga tacita de que determinados estados de coisas existem, de que determinados valores e
normas sdo validos, de que determinadas vivéncias podem ser atribuidas a determinados
sujeitos — faz em seu texto determinadas assercOes, observa ou fere determinadas convencoes
e por que da expressdo a determinadas intencdes, disposi¢des, sentimentos e coisas parecidas”
(idem).

Para Habermas, a compreensdo proporciona a construgdo de um conhecimento
diferenciado ao cientista social, desde que ele, mediante a participacdo, alcance dois niveis de
entendimento sobre a situagdo. Um deles consiste na possibilidade de avaliar as razoes
empregadas pelos falantes em suas proposic¢des. E caso consiga avaliar as razoes, o cientista

social adquire a mobilidade de poder transportar-se para a perspectiva dos falantes, a medida

15



que o conhecimento das razbes lhe permite observar, inclusive, o leque de possibilidades
simbdlicas de conhecimentos cognitivos e ndo cognitivos, e que estiveram disponiveis para
serem escolhidos na composicdo de proferimentos pelos falantes. Por meio deste
conhecimento, pode o interprete observar a racionalidade dos argumentos, porque pode
avaliar as escolhas feitas pelos participantes sobre a melhor forma de construi-los.

Os requisitos para atingir a compreensao, segundo Habermas, sdo estes:

Os intérpretes compreendem, pois, o significado do texto apenas na medida em
que percebem por que o autor se sentia com direito a avancar determinadas
assercbes (como verdadeiras), a reconhecer determinados valores e normas
(como corretos) e a exprimir determinadas vivéncias (como sinceras) (ou,
conforme o caso, a atribui-las a outrem). Os interpretes tém de aclarar o contexto
a gque o autor manifestamente ndo pode deixar de pressupor como o saber
compartilhado pelo publico contemporéneo dele ... (idem)

Habermas defende sua proposta de investigacdo social baseada na interpretacao,
ressaltando que a perspectiva da reconstrucdo racional pode ser uma alternativa
metodoldgica vidvel as ciéncias sociais, por se constituir numa forma de conhecimento que
contém trés qualidades. A perspectiva da reconstrucdo racional proporciona ao cientista
produzir um saber sobre as acbes a0 mesmo tempo critico, construtivo e teorico.

Para Habermas, a condigéo critica da reconstrucdo racional deriva do fato de que “as
reconstrugdes racionais explicitam as condigdes de validade de proferimentos”, e por isso
“elas também podem explicar casos desviantes (idem, p. 48).

Quanto a condicdo construtiva, ela esta ligada a potencialidade da reconstucao racional
“fixar novos padrdes analiticos”, & medida que “as reconstru¢des racionais empurram as
diferenciacOes entre as pretensdes de validez particulares para além dos limites que a tradicéo
ensinou” (idem).

Em relacdo a teoria produzida por meio da reconstrucéo racional, Habermas entende
que seja possivel produzir um “saber tedrico competitivo” (grifo do autor), desde que haja
“sucesso na analise de condicdes de validez muito gerais”. Neste caso, “as reconstrucdes
racionais poderao surgir com a pretensdo de descrever universais” (idem).

No entanto, a capacidade de producdo tedrica ndo deve entusiasmar demasiadamente 0s
cientistas sociais que buscam alternativas metodoldgicas viaveis. Habermas aponta para a
precaucdo quanto a probabilidade de que as potencialidades apresentadas na perspectiva da
reconstrucdo racional venham a contribuir, também elas, para a producdo de conhecimentos

distorcidos sobre as agdes sociais, e que inevitavelmente sdo apresentados na forma de
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“fundamentagdes ultimas” (idem). Antes de tudo, é preciso que o cientista social admita a
condicéo de falibilidade inerente a todo tipo de conhecimento humano, devido ao fato de que
todo conhecimento serd sempre tributario e envolvido por alguma subjetividade. A

adverténcia se faz nestes termos:

Por isso, é importante ver que todas as reconstrucfes racionais, assim como 0S
demais tipos de saber sé tém um status hipotético. Pois é sempre possivel que
eles se apdiem numa escolha errbnea de exemplos; elas podem obscurecer e
distorcer intuicbes corretas e, o que é mais frequente ainda, generalizar
excessivamente casos particulares. (idem, p. 49. Grifo do autor)

Depois disto tudo, a pretexto de uma conclusdo, retoma-se o pressuposto inicial de as
Ciéncias Sociais constituem-se em saberes eminentemente discursivos, e € neste contexto que
0 cientista social produz conhecimentos sobre aquilo que Ihe chama a atencdo no mundo em
que realiza sua experiéncia existencial e historica. E como ser-no-mundo, o cientista social
interpreta o contexto em que vive, utilizando para isto referéncias que obtém mediante a
participacdo dele numa comunidade linguistica bastante restrita. S80 estas caracteristicas que
acentuam a condicdo de subjetividade que marca o conhecimento produzido nas Ciéncias
Sociais, como ja analisou Weber (1973), na conhecida obra “Sobre a ‘objetividade do
conhecimento nas Ciéncias Sociais e na Ciéncia Politica”, e esta condigdo, segundo o proprio
Weber, limitaria sobremaneira a utilidade pratica das Ciéncias Sociais, inclusive o
aproveitamento para a politica.

A proposta da reconstrucdo racional feita por Habermas para as Ciéncias Sociais,
como tentou-se defender aqui, pode oferecer saidas metodoldgicas para as limitacGes
aplicativas do conhecimento produzido pelo cientista social. Se devidamente circunscrita pela
condicdo de falibilidade, na proposta interpretativa/compreensiva de Habermas, ha a
possibilidade de se produzir conhecimento normativo, que seja a0 mesmo tempo critico,
pratico, explicativo e emancipatorio da realidade social, com chances de superagdo dos vicios
advindos dos modismos e da tendéncia etnocéntrica, que espreita as Ciéncias Sociais desde

suas primeiras formulagdes.
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